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EXCELENTISSIMOS SENHORES MEMBROS DO CONGRESSO NACIONAL:

Tenho a honra de comunicar a Vossas Excelencias
que, nos termos dos artigos 59, paragrafo 19, e 81, item IV, da
Constituigao IFFederal, resolvi vetar, parcialmente, o Projeto de
Lei n? 4.629, de 1984 (n? 7, de 1986, no Senado), gue "institui

normas para a propaganda eleitoral ¢ d& outras providéncias"

Incide o veto sobre os artigos 49 e 69 e a ex
pressao "que serac contabilizados como despesa operacional”cons

tante do artigo 79.

1) A regra inserta no artigo 49, sem estabelecer
contornos definidos para as restrigoes nele impostas, ficara co
mo ameaga constante sobre as emissoras. Isso porque nao haveria
meio de cumprir o dever destas de informarem, mediante os noti
ciarios, sem ficarem sujeitas a pecha de favorecimento por noti
ciarem atividades de homens piblicos que se hajam candidatado a
qualquer cargo eletivo. O artigo 49 nao especifica o que seja fa
vorecimento a candidato ou partideo. Nio pode equivaler a uma ve
dagao generalizada de gue apareca qualquer um deles no video,
mesmo por acaso. Por 1sso, pelo sentido vago e genérico do dis
positivo, sua adogao equivaleria até a uma constrigao da liber
dade de prestar informagao (art. 153, § 89 da Constituigao Fede
ral), confundindo-se com as medidas pouco liberais gue tanto se

procura expungir da legislagao.
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2) 0 dispositivo (art.6Q) nao alcanca a quase to
talidade das emissoras, praticamente sem acesso ao meio de trans
missao nele vedado. Entretanto, mostra-se esta norma incampativel
com o interesse piblico, por se tratar de proibig¢do generalizada,
em conseqliéncia da qual, em Estados como Para, Acre e Amazonas,
aonde as emissoras sO chegam através de satelites, a propaganda
eleitoral gratuita nao teria como se viabilizar.

3). A expressao "que serdo contabilizados camo des
pesa operacional” compromete o texto do artigo, se examinado a
luz da técnica legislativa. Isso porque se torna contraditdrio.
S5e, com tal locug&o, a lei induvidosamente fixa o modo e a forma
de ressarcimento fiscal, ou seja, pela dedugac no imposto de ren
da, nao had por que cometer ao Poder Executivo tal incumbéncia,ja
atentida pela propria lei. Se esta quer que o Poder Executivo de
fina o ressarcimento, ha de livrar-se desse apéendice perturbador
do sentidc correto da norma. E o que ensinam os preceitos da téc

nica legislativa.

Sao estes os motivos que me levaram a vetar, par
cialmente, o projeto em causa, 0s quais ora submeto & elevada

apreciacao dos Senhores Membros do Congresso Nacional.

Brasilia, em 04 de julho de 1 986.
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