MENCAADM NO 280

EXCELENTISSIMOS SENHORES MEMBROS DO CONGRESSO NACIONAL:

Tenho a honra de comunicar a Vossas Excelén
cias que, nos termos dos artigos 59, paragrafo 19, €81, item
Iv, da Constitﬁigéo, resolvi vetar, parcialmente, o Projeto
de Lei n9? 5.645, de 1981 (n? 17, de 1982, noSenado Federal),
gue "dispOe sobre a'criagéo de cargos na Secretaria do Tribu
nal Regional Eleitofal do Estado de Goias, edetermina outras

providéncias”.

Incide o veto sobre o paragrafo Gnico do ar
tigo 19 e artigo 29 da proposigao, a seguir transcritos, e

que considero viciados por inconstitucionalidade:

"A-rt- 19— L R I R T R R R R R R *« = ee

Paragrafo unico - Para os cargos de que
trata este artigo, sO se nomearao servidores
cujos deveres, direitos e vantagens sejam os
definidos em estatuto proprio, na forma do
art. 109 da Constituigao Federal.

Art. 29 - Os funcionarios plblicos fede
rais, estaduais e municipais, pertencentes a
outros 6rgaos daadministragdo piblica, e que

presentemente estiverem prestando servigosao
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’IlrJI.L)unal Hegional Eleilzoral (10 ESL&(]O rle EOJ..;.S,

poderao concorrer a transposigdo ou a trans-
magao dos respectivos cargos do Quadro Perma

nente da Secretaria daquele Tribunal,"”

éom reiag;o ao par;grago ;nico C]O arugo 15

do projeto, cumpre ressaltar que somente para as atividades
inerentes ao Estado como Poder Publito, sem correspondéncia
no setor privado, compreendidas nas areas de Seguranca Pibli
ca, Diplomacia, Tributagao, Arrecadagao e Fiscalizagao, Con
tribui¢Oes Previdenciarias e no Ministério Pﬁblico, & gue se
nomearao servidores, cujos deveres, direitos e vantagens se
jam os definidos em estatuto prdprio, na forma do art. 109 da
Constituigao;

Para as demais atividades nao compreendidas
nas mencionadas no item antecedente — como ocorre no presen
te caso — saoc admitidos servidores regidos pela legislagao
 trabalhista.

Estas sac as diretrizes vigentes, prescritas
nos arts. 29 e 32 da Lei n9 6.185, dell de dezembro de 1974,
e que a conveniéncia do servigo recomenda nao sejam altera

das.

Nao se justifica, portanto, o paragrafo Gni
co do artigo 1?2 do projeto, o qual, ademais, contrariao art.

57, item V, da Constituicao.

Quanto ao artigo 2¢ da propositura, cabe as
sinalar gque o art. 108, § 292, da Constituigéo, prescreve que
os Tribunais federais "somente poderdao admitir servidores me

diante concurso publico de provas, ou provas e titulos, apds
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a criagao dos cargos respectivos, por lei aprovada pela maio

ria absoluta dos membros das casas legislativas competentes”.

A Unica forma de se proceder'éintegragéo dos

funcionarios requisitados nas secretarias dos Tribunais & sua

investidura em cargos disponiveis, previstos nos respectivos

quadros permanentes. Esses cargos nao prescindem de criagao
por lei, cuja tramitagao no Congresso Nacional deve obedién

cia a rito especial, previsto no art. 108, § 29, retrocitado.

Além disso, hd impropriedade na redagdo do

dispositivo ora vetado, quando trata de ‘“transformagao ou
transposicao" de cargos publicos estaduais e municipais em
cargos piblicos federais. Tal nao se comporta no sistema fe
derativo, que prima pela autonomia dos Estados e Municipios
(Arts. 13 e 15 da Constituigao),

Ha, ainda, afronta ao art. 65, § 1¢, da Car
ta, uma vez que muitos funcionarios requisitados percebem
seus vencimentos dos erarios estaduais ou municipais e, pas
sando aos dquadros permanentes dos Tribunais Regionais Eleito
rais, seriam pagos pela Uniao, o que importa aumento da des

pesa.

Sao estas as razoes que me levaram a vetar,
parcialmente, o projeto em causa, as quais ora submeto a ele-

vada apreciag¢ao dos Senhores Membros do Congresso Nacional.

Brasilia, em 08 de julho de 1 982.
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